/RN ] o [ T
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INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN

Teoria (nowych) medidéw z perspektywy nowej
humanistyki

Tradycyjnym przedmiotem filologii jest stowo pisane. Teoria mediéw
rozszerza spektrum badawcze, obejmujac nim réwniez inne srodki prze-
kazu, takie jak glos, obraz oraz wiele innych. Gléwnym przedmiotem

swego namyslu czyni bowiem $rodek przekazu jako taki, wspinajac si¢
tym samym na metapoziom dyskursu. Wpisuje si¢ w ten sposéb w dtuga
tradycje filozoficzna. Prad intelektualny, ktérego poczatek symbolicznie

upatruje si¢ w mysli presokratykow, za swoj cel badawczy obral byt jako

taki. Heideggerowska destrukcja metafizyki i zainicjowana przez nig
dekonstrukcjonistyczna krytyka filozofii wraz ze zwrotem lingwistycz-
nym, w tym filozofig jezyka potocznego, zwracajg ostrze poznawcze

w kierunku jezyka, w ktérym rozwazania na temat bytu sg prowadzone.
Teoria mediéw w owej epistemologicznej ascezie podaza jeszcze dalej

i ogranicza si¢ do badania sposobdw utrwalenia przekazu. Ucieka ona

poza domeng stowa i na rownych prawach aktywizuje wszelkie kody;,
zaréwno werbalne, jak i niewerbalne.

Teoria nowych mediéw i Platon

Termin ,,nowe media” narobil sporego zamieszania w humanistyce swia-
towej przefomu wiekow. Pojawil sie w dziedzinie tzw. sztuki nowych me-
didw, a nastepnie zostal zastosowany przez badaczy kultury. Odnosi si¢
on - w intencji swych tworcéw, a takze wspdtczesnych uzytkownikow -
do komunikacji prowadzonej przy pomocy urzadzen technicznych, dzi$
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gtéwnie elektronicznych, takich np. jak fotografia, kino, telefon, radio,
telewizja czy internet. Jednak semantyka wyrazenia ,,nowe media” czy-
ni je nader nieporecznym narzedziem naukowego namystu, gdyz jest to
termin relatywny. Kwalifikator ,,nowy” oznacza¢ bowiem moze tyle, co
»dopiero co zrobiony”, ,taki, ktory zajal miejsce poprzedniego’, ,,spoty-
kany po raz pierwszy’, ,od niedawna istniejacy’, ,,nastepny’, ,,$wiezo
wyrosly”1. Kazda z wymienionych deskrypcji zawiera termin okazjo-
nalny o charakterze temporalnym (,,dopiero co’, ,,poprzedni” etc.), nie
okresla zatem swego odniesienia w sposéb jednoznaczny. Jesli wziagé¢
zatem pod uwage faktyczne znaczenie wyrazenia ,nowe media’, to stu-
dia nad nowymi mediami obejmowalyby badania §rodkéw przekazu
w okresie, gdy sg nowe, gdy debiutuja, gdy wtasnie wchodza do szero-
kiego uzycia spotecznego.

W takiej chwili mozemy powiedzie¢, ze nowe media momentalnie uznaja
i podwazaja mityczny charakter i zrytualizowane konwencje istniejacych
$rodkéw komunikacji, podczas gdy one same s definiowane wewnatrz

perceptualnej i semiotycznej ekonomii, ktéra pomagaja przeksztalcic.?

Wzgledno$¢ okreslenia ,,nowe media” nie musi by¢ zatem bynajmniej
uznana za wade. Wrecz przeciwnie, stowo ,,nowy” podkresla wage owej
»>nowosci” w ,,zyciu” medium. Kazde z medidéw byto kiedys nowe i kazde
z tych, ktore zostaly zaakceptowane jako trwaly element cywilizacji, do-
prowadzito do rewolucji w komunikacji, ktéra daleko wykroczyta poza
cele, dla ktérych owo nowe medium byto wprowadzane, ktére sobie jego
wynalazcy i pierwsi uzytkownicy dlan wyobrazali. To, Ze medium jest
nowe, oznacza tyle, ze jego funkcja w komunikacji spolecznej jeszcze sie
ksztaltuje, ze jego rola, jako rozszerzenia czlowieka, nie zostala jeszcze
w pelni okreslona. Kino byto nowym medium przed I wojna, druk -
pod koniec $redniowiecza, staléwka — w latach szesc¢dziesigtych wieku
XIX, telewizja — w latach piecdziesigtych xx wieku, Internet — w latach

1 M. Szymczak, Stownik jezyka polskiego, t. 2, PWN, Warszawa 1979, s. 398.
2 L. Gitelman, G.B. Pingree, New Media, 1740-1915, The MIT Press, Cambridge, MmA
2003, 8. XII.
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dziewigédziesiagtych xx wieku, a media spolecznosciowe — obecnie. Gdy
w zycie spoleczne wkracza nowy $rodek przekazu, jego rola nie jest
jeszcze zdeterminowana. Rozpoczynajg si¢ negocjacje w kwestii jego spo-
tecznego uzytku, sfer, jakie bedzie obejmowal swym zasiggiem, i czasu,
jaki jego uzytkownik bedzie mu poswiecal. Zadaniem badacza nowych
mediéw byloby zatem skoncentrowanie si¢ na opisie i interpretacji fe-
nomendw kulturowych, ktére pojawiaja si¢ wskutek rozpowszechnienia
si¢ nowego typu srodkow przekazu oraz przemian, jakim ulegaja do-
tychczasowe kategorie czasu i przestrzeni, wiezi miedzyludzkich, form
pracy i wypoczynku, sposobu rozumienia sztuki, uprawiania nauki
i dziatalnosci politycznej czy radzenia sobie z codziennymi problemami.
W teorii mediéw w wydaniu szkoly z Toronto taka perspektywa zdaje
sie implicytna. Refrenicznie powtarzana tréjca mowa-pismo-druk ak-
centuje punkty badawczego zainteresowania tej dziedziny wiedzy, przy
czym przyklady stuzace jako material badawczy na ogét prezentuja
badane medium jako innowacje. Aby wyjasnic role druku, najlatwiej
odwola¢ sie do czaséw Gutenberga i Lutra, a istota pisma najlepiej si¢
ujawnia w reakcjach tych, ktérzy byli sSwiadkami pojawienia si¢ tego me-
dium, co stalo si¢ udziatem Platona. Podobnie magie kina moze najlepiej
objasnia reakcja widzow na film braci Lumiere pt. Wjazd pociggu na
stacje w La Ciotat, a site oddzialywania radia - przypadek stuchowiska
wyrezyserowanego przez Orsona Wellesa na podstawie Wojny swiatéw
Herberta G. Wellsa, ktére mialo wywola¢ panike na ulicach, gdyz zo-
stalo odebrane jako autentyczna relacja na zywo. Oba te wydarzenia
leza na pograniczu historii i mitu. Zaréowno bowiem reakcja widzow
na widok wys$wietlanego pociggu nie byta podobno tak dramatyczna,
jak to sie przedstawia?, jak i panika wywotana przez Wellesa nie przy-
brata rozmiaréw, w ktorych sie ja maluje. Podobnie historia §rodkéw
przekazu od swych poczatkéw skrywa sie pod warstwa sprzecznosci,
kontrowersji oraz sadéw emocjonalnych. Perspektywa badawcza tak
zarysowana bedzie wpisywac sie zatem w nurt studiéw nad nowymi

> M. Loiperdinger, B. Elzer, Lumieres Arrival of the Train: Cinema’s Founding Myth,
»The Moving Image” 2004, t. 4, nr 1.
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mediami, rozumianymi wszakze w sposob nader odmienny, niz jest to
zwykle przyjete wliteraturze przedmiotu. Wspolczesnie badacze traktujg
okreslenie ,,nowe media” jako nazwe o ustalonej denotacji.

Maryla Hopfinger stwierdza, ze

gltéwna cechg nowych medidéw - ktéra odrdznia je od tradycyjnego stowa
i obrazu - jest ich immanentny zwiazek z technika, to ze powstaja przy
wspotdziataniu cztowieka z ,,maszynag”. *

Przy czym istotne jest to, Ze maszyna nie stuzy jedynie do powie-
lania czy rozpowszechniania przekazu, ale jest niezbedna do samego
jego odbioru. Hopfinger uznaje za nowe media elektroniczne zaréwno
audiowizualne urzgdzania analogowe, takie jak fotografia, fonografia,
radio, film i telewizja, jak rowniez media cyfrowe: komputer i Internet.
Jak wida¢, zakres terminu jest tu ograniczony historycznie do dziejoéw
najnowszych.

Lev Manovich polemizuje z takim ujeciem i powiada, ze

nowe media s3 wynikiem przeciecia sie dwdch odrebnych proceséw - hi-
storii technik obliczeniowych i historii technologii medialnych.*

Z jednej zatem strony amerykanski badacz podkresla wage technolo-
gii cyfrowej, z drugiej za$ siega po wzglednie ,,starg” optyczng technike
fotograficzng i kinowa, dostrzegajac w tej ostatniej odkrycie ekranu
dynamicznego.

Nie subtelnosci ujecia zaproponowanego przez Manovicha s3 teraz
istotne, ale to, ze przy pomocy terminu ,nowe media” odnosi si¢ do
konkretnych zjawisk kulturowych, takich jak

grafika, ruchome obrazy, dzwieki, ksztalty, przestrzenie i teksty przeksztat-
cone do postaci umozliwiajacej prowadzenie obliczen, to znaczy - do
postaci danych komputerowych. ¢

+ M. Hopfinger, Nowe media w komunikacji spotecznej w xx wieku. Antologia, Ofi-
cyna Naukowa, Warszawa 2002, s. 10.

5 L. Manovich, Jezyk nowych mediéw, przel. P. Cyprianski, Wydawnictwo Akademi-
ckie i Profesjonalne, Warszawa 2006, s. 82. ¢ Tamze.
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Zatem i w tym przypadku termin ,,nowe media” uzywany jest w sensie
historycznym, absolutnym, obcym przeciez jego dostownemu sensowi,
ktory jest wzgledny.

Autorzy obszernego wprowadzenia do problematyki nowych mediéw
kladg nacisk na istotng zmiane, jaka dokonata si¢ pod koniec xx wieku
w sferze srodkow przekazu:

Termin ,,nowe media” byt odpowiedzia na poczucie, Ze poczawszy od
poznych lat osiemdziesigtych xx wieku, $wiat mediow i komunikowania

zaczal zmieniac si¢ w do$¢ gwaltownym tempie.”

Wymieniajg oni zjawiska, ktére objete zostajg tym terminem, takie jak
nowe formy gatunkowe (np. symulacje, efekty specjalne, gry komputero-
we), nowe sposoby reprezentacji Swiata (rzeczywisto$¢ wirtualna), nowe
relacje migdzy uzytkownikami i technologiami medialnymi, nowe sposo-
by doswiadczania wigzi miedzy cielesno$cig, tozsamoscig i spolecznoscia,
nowe koncepcje ciala, nowe wzorce organizacji. Enumeracja ta uderza
arbitralno$cig i wyrywkowoscia, réwniez jej podstawa logiczna pozostaje
niejasna®. Zdaje sie, ze autorzy termin ,,medium” rozciagajg jeszcze
brutalniej niz McLuhan, obejmujac nim np. doswiadczanie cielesnosci
czy wzorce organizacji. Okreslenie ,,nowe media” byloby zatem podob-
ne do terminu ,,modernizm” czy ,nowoczesno$¢’, czyli kwalifikatora
wzglednego funkcjonujacego jako kwalifikator absolutny. Paul Levinson
konsekwentnie méwi o nowych ,,nowych mediach” — odnoszac si¢ w ten
sposob do internetowych medidéw spotecznosciowych?®.

Zajeden ze zdroworozsgdkowych fundamentéw rzetelnego namystu
naukowego mozna uzna¢ postulat, aby wlasny punkt oglagdu badacz
uznawal za pozycje przecietna i typowa, unikal za§ nadawania per-
spektywie swych czaséw i swego miejsca cech osobliwosci i skrajnosci.
Jesli zatem zgodzi¢ si¢ na ahistoryczne potraktowanie pojecia nowych

7 M. Lister, ]. Dovey, S. Giddings, K. Kelly, Nowe media. Wprowadzenie, przel. M. Lo-
rek, A. Sadza, K. Sawicka, Wydawnictwo uj, Krakéw 2009, s.17.

8 Tamze, s. 21.

° P.Levinson, Nowe nowe media, przel. M. Zawadzka, Wydawnictwo wam, Krakow
2010.
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medioéw i ich teorii, to za inauguracj¢ namystu nad mediami, a w szcze-
golnosci nad nowymi mediami, w sensie zarysowanym powyzej, uzna¢
by mozna niektére z pogladéw Platona.

Platon bowiem zyl w czasie, kiedy wymiar ,,przekazu ustnego’, stanowigcy
0$ no$na kultury starozytnej, tracit swoje znaczenie na rzecz wymiaru
»pisma’, ktdry zaczynal bra¢ gore. Platon doswiadczyt nawet zderzenia sie
obydwu typow kultury w sposob nadzwyczaj mocny, a w pewnym sensie
wrecz ekstremalny. Z jednej strony mial nauczyciela Sokratesa, ktéry
w sposob paradygmatyczny i w znaczeniu globalnym uosabial model
kultury opartej na ,,przekazie ustnym”. Z drugiej strony dobrze rozumiat
zadania zwolennikéw kultury opartej na ,,pismie’, a talent pisarski, ktorym
byt obdarzony, nalezy do najwiekszych w starozytnosci i we wszystkich

epokach.1°

Z punktu widzenia teorii mediéw najciekawsze beda dwa pisma Pla-
tona: dialog Fajdros ze sredniego okresu tworczosci filozofa oraz pozny
List vir. W Fajdrosie Sokrates opowiada mit genetyczny o powstaniu
pisma. Teut (Tot), bog z Naukratis w Egipcie, wynalazca liczb, arytmetyki,
geometrii i astronomii, a takze warcabéw i gry w kosci, mial réwniez
wpas¢ na pomyst zapisywania mowy przy pomocy znakéw na tablicz-
kach. W zamierzeniach Teuta pismo mialo by¢ ,lekarstwem na pamiec¢
i madros$¢” 1, ktore sprawi, ze Egipcjanie stang si¢ madrzejsi i beda
mieli lepszg pamig¢. Tamuz (Ammon-Re), ktéremu Teut przedstawia
ten pomyst i jego potencjalny pozytek dla ludzkosci, nie wpada jednak
w spodziewany zachwyt. Tak oto wypowiada si¢ o pomysle utrwalania
mowy:

Ten wynalazek niepamie¢ w duszach ludzkich posieje, bo cztowiek, ktory

sie tego wyuczy, przestanie ¢wiczy¢ pamieé; zaufa pismu i bedzie sobie

przypominal wszystko z zewnatrz, ze znakéw obcych jego istocie, a nie

z wlasnego wnetrza, z siebie samego. Wiec to nie jest lekarstwo na pamiec,

10 G. Reale, Historia filozofii starozytnej, t. 2, przel. E.I Zielinski, Wydawnictwo KUL,

Lublin 2001, s. 36.
11 Platon, Dialogi, przet. W. Witwicki, Antyk, Kety 1999, s.180; 275A.
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tylko $rodek na przypominanie sobie. Uczniom swoim dasz tylko pozér
madrosci, a nie madro$¢ prawdziwa. Posigda bowiem wielkie oczytanie
bez nauki i bedzie si¢ im zdawalo, ze wiele umieja, a po wiekszej czesci
nie beda umieli nic i tylko obcowa¢ z nimi bedzie trudno; to bedg medrcy
z pozoru, a nie ludzie madrzy naprawde. 2

Tamuz okresla pismo mianem lekarstwa (farmakon) na przypomina-
nie sobie, co stanowi jednoczesnie zaprzeczenie i dopelnienie okreslenia,
ktére proponuje - lekarstwa na pamigé. Derride fascynuje aksjologiczna
ambiwalencja Platonskiego farmakonu, ktdry jest jednoczesnie lekar-
stwem i trucizng.

Ma cechy wspodlne zarazem z czym$ dobrym i ztym, przyjemnym i nie-
przyjemnym. Lub raczej to w tworzacej ja mieszaninie daja o sobie zna¢

te przeciwienstwa.

Pismo stuzy¢ moze jedynie temu, ktory wiedze juz posiadt w dyskusji,
w zywym dialogu oralnym. Wynika z faktu, Ze samodzielnie, a jedynie
przy pomocy tekstu nie mozna si¢ niczego nowego nauczyc¢. Pismo jest
technikg mnemoniczng, pelni funkcje hipomnematyczng '4, a komu-
nikaty pi$mienne czytelne sa jedynie dla tego, ktéry z innego zrédla
posiadl wiedze niezbedna do ich odczytania. Odwolujac si¢ do ter-
minologii Edwarda T. Halla, mozna powiedzie¢, ze pismo jest kodem
wysokokontekstowym '°. Dalej wymienia Tamuz inne zmiany, wylacznie
niekorzystne, jakie uzytek pisma wywota w czlowieku i w spolteczenstwie.

Oto ludzie przestang ,,¢wiczy¢ pamie¢”. Co to oznacza? Zdaje sig,
ze chodzi o co$, co my dzis, z perspektywy piSmiennej, nazwalibysmy
»0dciagzeniem pamieci’, brakiem konieczno$ci zapamietywania danych
faktograficznych. Kto$, kto moéwi z kartki, odznacza si¢ tylko ,,pozorem

12 Tamze.

13 J. Derrida, Farmakon, w: tegoz, Pismo filozofii, przet. B. Banasiak, Inter Esse, Kra-
kéw 1993, s. 52.

14 G. Reale, Historia filozofii staroZytnej, s. 51.

15 E.T. Hall, Przekaz wysokokontekstowy i niskokontekstowy, w: tegoz, Taniec zZycia,
przel. R. Nowakowski, Spectrum, Warszawa 1999.
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madrosci” i tutaj chetnie z Platonem by$my sie zgodzili, w potocznym
przekonaniu wigksze zaufanie budzi osoba przemawiajaca ,,z glowy” niz
ta, ktéra odczytuje przemdwienie przygotowane zapewne przez kogo$
innego. Pismo pozwala zdoby¢ ,,oczytanie” bez koniecznych studiow,
powiada Platon, jest wigc droga na skroty do wiedzy i jak kazda droga
na skréty pociaga za soba pewne koszty, gdyz wiedza w ten sposoéb zdo-
byta jest gorszej jakosci (,,po wigkszej cze$ci nie beda umieli nic”) niz ta
uzyskana bezposrednio z ust nauczycieli. I ten zarzut zdaje si¢ przema-
wia¢ do wspoélczesnego ucha, przywolujac na mysl korespondencyjne
kursy réznych umiejetnosci i dziedzin wiedzy oraz argumenty za nimi
i przeciw nim. W szczegdlnosci warto zauwazy¢, ze Platonskiej kryty-
ce podlegataby idea e-learningu. Intryguje w koncu swa zagadkowoscia,
a jednoczesnie intuicyjng trafnoscia uwaga o trudnosci w ,obcowaniu”
z ludZzmi pisma, z tymi, ktorzy najwczesniej zgtosili akces do nowego
$rodka przekazu i ulegli fascynacji nim, pionierami technologii (early
adopters).

Oprdcz zarzutu powyzszego, ktéry mozna w skrécie okredli¢, za Re-
alem, jako hipomnematycznos¢ pisma, w Fajdrosie pojawia si¢ jeszcze
jeden argument przeciwko pismu. Tym razem pada z ust Sokratesa, bez
instancji posredniczacej w postaci mitycznego Ammona. Oto nauczyciel
Platona powiada:

Cos$ strasznie dziwnego ma do siebie pismo, Fajdrosie, a prawde rzeklszy,
to i sztuka malarska. To i jej plody stoja przed toba jak zywe, a gdy ich
zapytasz o co - wtedy bardzo uroczyscie milcza. A tak samo stowo pisane.
Zdaje ci si¢ nieraz, ze one mysla i mowig. A je$li ich zapytasz o co$ z tego,
0 czym mowa, bo sie¢ chcesz nauczy¢, one wcigz tylko jedno wskazuja;
zawsze jedno i to samo. A kiedy si¢ mowe raz napisze, wtedy si¢ ta pisana
mowa toczy¢ zaczyna na wszystkie strony i wpada w rece zaréwno tym,
ktdrzy ja rozumieja, jak i tym, ktérym nigdy w rece wpas¢ nie powinna,
inie wie, do kogo warto mowi¢, a do kogo nie. A kiedy jg falszywie oceniajg
i niestusznie hanbia, zawsze by sie jej ojciec przydat do pomocy, bo sama
ani sie od napasci uchroni¢, ani jej odeprze¢ nie potrafi.1¢

16 Platon, Dialogi, s.181; 275E.
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Pismo wzbudza w Sokratesie niepokéj podobny jak figura woskowa,
ktora wyglada ,jak zywa’, ale ,uroczyscie milczy”. Pobrzmiewa tu echo
Platonskiej krytyki sztuk mimetycznych. Nasladowanie natury ma w so-
bie nadal co$ z magii i co$ z prestidigitatorskiej sztuczki. Tekst mowi
tylko pozornie, niczym mechaniczna lalka, a intencjonalnos$¢ przekazu
okazuje si¢ iluzoryczna. Stad tez bezbronnos¢ tekstu pisanego wobec
hermeneutycznego naduzycia - Sokrates antycypuje problemy dwudzie-
stowiecznej teorii interpretacji. A jednoczes$nie podkresla niemoznosé
oderwania tekstu od autora, a raczej niebezpieczenstwo takich praktyk,
ktére wszakze w kulturze pisma sg nie do unikniecia. Takze i te cechy
kodu pismiennego aczg si¢ z wysokim kontekstem, jaki jest niezbedny
do zajécia poprawnego aktu komunikacji tego rodzaju.

W sposéb jeszcze bardziej bezceremonialny wypowiada si¢ o pismie
Platon w pisanym zapewne u schylku zycia Liscie vi1. O filozofii w ogole,
a o swych koncepcjach w szczegoélnosci pisze nastepujaco:

Nie ma tez zadnej mojej rozprawy omawiajacej te zagadnienia i z pewno$-
cig nigdy nie bedzie. Nie s to bowiem rzeczy dajace sie uja¢ w stowa, tak
jak wiadomosci z zakresu innych nauk, ale z dlugotrwatego obcowania
z przedmiotem, na mocy zzycia si¢ z nim, nagle, jakby pod wplywem
przebiegajacej iskry, zapala sie w duszy $wiatlo i plonie juz odtad samo
siebie podsycajac.'” (Platon, 1987: 50)

Zaskakujace to stwierdzenia pod piérem pierwszego wielkiego pisza-
cego filozofa, ktdry zostawil imponujaca spuscizne w formie pismienne;j.
A jednak istota rzeczy nie daje si¢ zapisa¢, a nawet ujaé w stowa. Jest to
wiedza niewerbalna, ktéra powstaje w zywej dyskusji.

Z trudem, gdy niby krzesiwa trze¢ je bedziemy o siebie wzajemnie: nazwy
i okreslenia, wzrokowe obrazy i doznawania zmystowe, droga Zyczliwie
stosowanych prob wyprobowujac ich moc i postugujac sie metoda pytan
i odpowiedzi bez podstepnej zawisci, wtedy dopiero try$nie $wiatto wias-
ciwego ujmowania kazdej rzeczy i rozumienie napiete az do najwyzszych
granic ludzkiej mozliwosci. Dlatego tez maz powazny o rzeczach takiej

17 Platon, 1987: 50.
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wagi z calg pewnoscia pisac nie bedzie i nie wyda ich na tup zawisci i nie-
poradnosci ludzkiej. '8

Platon jawi si¢ tu jako krytyk mediow wszelkiego rodzaju, dowolnego
sposobu utrwalania mowy, ktory reifikuje dyskurs dialogowy. Sokra-
tejska majeutyka, ktora polega na nauce poprzez rozmowe i dyskusje,
pozostaje niedoscignionym sposobem nabywania wiedzy filozoficzne;.
Paradygmat oralny przeciwstawiony zostaje wszelkim innym sposo-
bom komunikacji jako jedyny prawdziwie skuteczny $rodek ludzkiego
porozumiewania sie.

Niemniej jednak zwraca uwage fakt, ze druzgocaca Platonska krytyka
zawiera rodzaj bednego kota, biorgcego sie¢ stad, ze dotarta do nas za
posrednictwem medium, ktére krytykuje. Zgodnie z prawem Kopernika-
-Greshama ,,gorsze” medium wypiera ,lepsze”, a o zywotnosci srodka
przekazu decydujg czynniki pozaracjonalne.

Platonska krytyka nowego dlan srodka przekazu, jakim byla technolo-
gia skrypturalna, stala si¢ paradygmatem dla wszelkich przysztych krytyk
medidéw, jakie miala wynalez¢ ludzko$¢. ,,Pozér madrosci’, ,zagrozenie
dla istoty czlowieczenstwa” to typowe zarzuty, z jakim spotykaly si¢ na
wczesnym etapie swego rozwoju prasa drukarska, wysokonakladowe
czasopisma, radio, telewizja, komputer osobisty, Internet, telefonia ko-
morkowa, media spolecznosciowe.

Teoria pismiennosci i szkota z Toronto

Najlatwiej przyblizy¢ perspektywe teorii mediéw przytaczajac cytat z pism
jednego z klasykow wspolczesnej filozofii jezyka i umystu,tworcdw teorii
aktéw mowy, Johna Searle’a. Pisze on:

Akt mowy moze zosta¢ zrealizowany w mowie lub w pi$mie, po francusku
lub po niemiecku, przy pomocy dalekopisu, megafonu, ekranu kinowego
lub gazety. Lecz takie formy jego realizacji nie majg znaczenia dla jego
wlasnoéci logicznych.®

18 Platon, 1987: 55. 19 J Searle, 1979: 81.
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W powyzszym fragmencie Searle wskazuje dwie odrebne warstwy aktu
komunikacji. Z jednej strony jest to materialna realizacja komunikatu,
jego nosénik-przekaznik, z drugiej za$ ,wlasnosci logiczne”, czyli sens
lub przekaz. Narzuca si¢ analogia do zalozen strukturalizmu, ktérego
przedstawiciele wyrdzniajg plan wyrazania oraz plan tresci, znaczace
i znaczone, znak i znaczenie. Postulowanie istnienia dwdch warstw
komunikatu okreslmy jako Poglad Tradycyjny, ktéry, jak mozna zary-
zykowa¢, werbalizuje zdroworozsagdkowe i potoczne przekonania na
temat komunikacji spotecznej. Poglad Tradycyjny glosilby tyle, ze tres¢
przekazu jest niezalezna do nosnika przekazu i ze ta sama tre§¢ moze
zostac¢ przekazana na wiele sposoboéw bez wplywu na nig samg. Seman-
tyka komunikatu jawi sie tutaj jako zawartos¢ przesytki, ktora bez szkody
dla swej integralnosci moze zosta¢ przekazana droga ladowa, morska,
lotniczg, przy czym sposob jej przekazania nie odgrywa zadnej roli dla
jej tozsamosci, jest jedynie przygodna, dorazng forma jej transportu.
Komunikat jest niby pocisk??, ktéry wystrzelony przez nadawce w kie-
runku odbiorcy ma osiggnac go, nie ulegajac znaczacej modyfikacji -
jakkolwiek moze w dramatyczny sposob wplyna¢ na odbiorce.

Teoria mediéw wkracza na scene nauki wraz z zanegowaniem Pogladu
Tradycyjnego. Jej podstawowym aksjomatem jest ogloszona w 1964 roku
przez Marshalla McLuhana maksyma ,,Przekaznik jest przekazem” (,,The
Medium is the Message”). Dokonuje ona gruntownej rewizji Pogladu
Tradycyjnego, podwazajac istnienie jakiejkolwiek granicy miedzy nos-
nikiem przekazu a jego sensem. McLuhan ukazuje ogromny wptyw,
jaki na zycie cztowieka wywierajg $rodki przekazu. Srodki przekazu
i komunikacji nie sg odseparowanymi od jednostki ludzkiej artefaktami,
ale rozszerzeniami cztowieka: pismo jest rozszerzeniem pamieci i mézgu,
telegraf jest przedluzeniem ucha, luneta — oka, sie¢ elektryczna — ukta-
du nerwowego, a samochdd — nég. Dwa podstawowe kanaly komunika-
cyjne, wzrok i stuch, funduja dwie odrebne i antagonistyczne formacje
kulturowe: plemienny $wiat ucha i racjonalny, nowozytny §wiat oka.
Komunikat pisemny implikuje integralng i zfozong formacje kulturows,

20 7ob. T. Goban-Klas 2002: 54.
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ktéra wprowadza specyficzng wizje $wiata i prawidta rozumowania
nieznane poprzedzajacej ja oralnej kulturze plemiennej, ufundowane;j
na procedurach magii. Dlatego tez dla finalnej semantyki przekazu nie
tylko ma znaczenie zastosowany kanal komunikacyjny, lecz odgrywa on
role decydujacy, stajac si¢ jedyna istotng trescia przekazu: przekazem
staje si¢ sam przekaznik, a jego tradycyjnie rozumiana tre$¢ odgrywa
role taka samg, powiada McLuhan, jak napis na bombie atomowej zrzu-
conej na Hiroszime.

Marshall McLuhan niewatpliwie nalezy do najwybitniejszych przed-
stawicieli tzw. szkoly teorii komunikacji z Toronto. U podstaw tego nurtu
myslenia o sposobie funkcjonowania jezyka i srodkéw przekazu lezaly
prace Harolda Adamsa Innisa, takie jak Empire and Communication
(1950) oraz The Bias of Communication (1951). Innis zauwazal, ze jedne
$rodki przekazu ze wzgledu na swg lekko$¢ i mobilno$¢ nadajg sie raczej
do dystrybucji informacji w przestrzeni (papirus), inne za$ lepiej stuza
jako sposob przechowywania informacji w czasie (epigraf).

Nasuwa to na mysl kwestie ,,niezawodno$ci umiejscowienia” infor-
macji w danym medium, na ktéra zwracal uwage Paul Levinson?!. In-
formacja wydrukowana w ksigzce nie zniknie samoczynnie z uptywem
czasu, nie wymaga energii z zewnatrz do zachowania status quo, do
podtrzymywania trwania informacji w czasie. Inaczej w przypadku sieci
komputerowej. Publikacja elektroniczna wymaga aktywnego dziatania,
aby pozosta¢ dostepna: serwery potrzebujg zasilania elektrycznego, wy-
konywania kopii zapasowych oraz aktualizacji oprogramowania. Internet
jest medium przestrzennym: znacznie skuteczniej stuzy do przekazywa-
nia w przestrzeni niz do przekazu w czasie. Odwrotnie ksigzka druko-
wana. Jej zasieg przestrzenny jest ograniczony do jednostki (w danym
momencie), nawet jedli ksigzka jest medium mobilnym. Nie ma ryzyka,
ze zawarte w niej dane znikng bez §ladu w spos6b momentalny (o ile
wykluczy¢ czynniki losowe w rodzaju pozaru).

Innis wskazywal na istnienie nachylenia komunikacyjnego (bias of
communication) charakterystycznego dla danej kultury jako calosci.

21 P, Levinson, Nowe nowe media, s. 40.
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Uzywanie przez dtuzszy czas jakiego$ srodka komunikacji okresla w pew-
nej mierze ksztalt przekazywanej wiedzy, a gdy jego oddziatywanie staje sie
dominujace, prowadzi w koncu do stworzenia cywilizacji, ktéra z uptywem
czasu z coraz wiekszym trudem zachowuje zywotnos¢ i elastyczno$¢, az
pojawi sie nowe medium, o nowych mozliwosciach, ktdre dadza poczatek

nowej cywilizacji, 22

Kolejng, odmienng z ducha, intelektualng tradycje, ktdra oddziatywata
na uksztaltowanie si¢ szkoty w Toronto, byly badania nalezgce w zasadzie
do dziedziny filologii klasycznej. Mowa tu o koncepcjach wytozonych
w rozprawie Piesniarz i jego opowies¢ (1960) autorstwa Alberta Lorda
z Uniwersytetu Harvarda oraz o dziele zatytutowanym Wstep do Platona
(1963) napisanym przez Erica Havelocka, profesora z Toronto. Oba te
dziela podejmujg fundamentalne kwestie dotyczace filologii klasycznej
i oba proponuja oryginalne, rewolucyjne rozwigzania.

Albert Lord, uczen Milmana Parryego, przedstawil w rozprawie rezul-
taty badan, ktére rozpoczal pod kierownictwem swego mistrza i ktore
w znacznej mierze dopracowal. Uczeni siegneli po przeklety problem
filologii klasycznej — kwestie homerycka, ktéra zaprzatata umysty filo-
logéw juz od V wieku p.n.e. Mozna jg lapidarnie uja¢ jako pytanie, czy
istniat Homer, autor Iliady i Odysei, czy tez sa owe eposy dzietem dwéch
odrebnych autoréw, czy tez moze zbiorem oddzielnych, anonimowych
piesni, zespolonych powierzchownie we wzglednie spdjne calosci. Mil-
man Parry zaproponowal odmienne rozwigzanie, ktore odwotywalo si¢
do pojecia stylu formularnego. Parry pokazal, ze oba eposy bohaterskie
w przewazajacej mierze zbudowane sg z wyrazen powstatych poprzez
wypelnianie schematycznych formul.

Erika Havelocka z kolei zainteresowata kwestia platonska, bo tak
mozna by nazwaé ponawiane od wiekdéw pytanie, dlaczego Platon
chcial wypedzi¢ poetéw ze swego idealnego panstwa. Havelock prze-
ciwstawia sobie oralny paradygmaty myslowy, bedacy sferg mniemania
(doxa), paradygmatowi pismiennemu, dajacemu dostep do sfery wiedzy

22 H, Adams Innis, 2007: 10.
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prawdziwej (episteme). Dowodzi, ze to wlasnie zastosowanie alfabetu
fonetycznego pozwolito Grekom stworzy¢ skomplikowane, rozbudo-
wane i abstrakcyjne systemy filozoficzne, niedajace sie pomysle¢ bez
udzialu pisma.

To, co wspolne przywolanym tu pobieznie fundamentalnym kon-
cepcjom, to odkrycie roli, jaka pelnig same sposoby komunikacji,
zjawiska kulturowe dotychczas ignorowane przez badaczy zajetych
odczytywaniem komunikatéw. Rezultaty wypracowane na przykta-
dach z kultury antycznej zostaly zastosowane przez kolejne pokolenie
badaczy z Toronto do kultury wspélczesnej (Marshall McLuhan) oraz
nowozytnej (Walter Jackson Ong). McLuhan podkresla dramatycznag
przemiane podmiotowosci, jaka towarzyszy przejsciu z ,magicznego”,
oswojonego, bliskiego, konkretnego swiata oralnosci do abstrakcyjnego,
bezosobowego, zimnego $wiata pi§miennosci. Nie mniejszym punk-
tem przelomowym bylo rozpowszechnienie si¢ wynalazku ruchomej
czcionki. Maszyna Gutenberga doprowadzita do technologii produkeji
masowej i stala si¢ prototypem tasmy montazowej. Ong analizuje
psychodynamike umystu oralnego oraz sposob, w jaki pismo odciska
swoj $lad na $wiadomosci i determinuje ksztalt ludzkich wytworow
oraz sposobow zachowan. W ten nurt myslowy wpisuja si¢ koncepcje
Janusza Lalewicza.

Pragmatyczna teoria mowy Janusza Lalewicza

W rozwoju nauki o literaturze mozna dostrzec stalg tendencje polegajaca
na tym, ze przedmiot jej dociekan ulega coraz dalej idacemu poszerzeniu
i uogolnieniu. Jeszcze do niedawna filologowie interesowali si¢ jedynie
arcydzielami literatury artystycznej, dzi$§ nikogo nie zaskakuje badanie
literatury uzytkowej, okolicznos$ciowej, masowej, jarmarcznej, brukowej
i wielu innych ,literatur” To spostrzezenie lezy u podstaw koncepcji
Janusza Lalewicza.

1BL-owski badacz dodaje, Ze uniwersalizacja przedmiotu badania
powinna zosta¢ polaczona z przebudows instrumentarium poznawczego.
Strukturalizm z tradycji zapoczatkowanej przez Ferdinanda de Saussurea,
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oparty na pojeciu systemu, nadawal si¢ znacznie lepiej do badania jezyka
(langue) niz mowy (parole), jezykowej machiny gramatycznej niz kon-
kretnych wypowiedzi, bedacych efektami pracy owej machiny. Lalewicz
proponowat skierowac si¢ w strone teorii mowy (parole), ,,ktora bylaby
dopelnieniem teorii systemu”23.

Punktem wyjscia miataby by¢ poetyka, bo wiasnie ta dziedzina teorii
mowy jak dotad rozwinela si¢ najlepiej. Poetyka bytaby rozumiana tu
jako lingwistyka dyskursu, gramatyka wypowiedzi badz gramatyka teks-
tu. Badacz kladzie nacisk nie tyle na wyabstrahowang tre$¢ komunikatu,
ale na techniki komunikacji. Jest on $wiadom, ze nosnik przekazu nie jest
neutralng rama, ale w istotny sposob wplywa na sposéb funkcjonowania
przekazywanych tredci. ,Wprowadzenie nowych technik komunikacji to
zarazem wprowadzenie nowych funkcji jezyka”24.

Wypowiedz jezykowa pojmuje Lalewicz w kategoriach pragmatycz-
nych, siegajac po terminy teorii aktéw mowy w ujeciu Johna Austina
i Johna Searle’a?s. Pragmatyka mowy realizuje sie zawsze w konkretnym
czasie i w ustalonym miejscu, dlatego Lalewicz na tych wiasnie aspektach
komunikacji si¢ koncentruje, one najbardziej przyciagaja jego uwage.
Przedmiotem jego badan staje sie np. napis, w szczegdlnosci: ,teksty
napiséw na tabliczkach, na opakowaniach, na przedmiotach i cze$ciach
przedmiotow” 26.

Ten gatunek mowy o wzglednie prostej strukturze wewnetrznej jest
uwiklany w skomplikowane pragmatyczne relacje nadawczo-odbiorcze.
Trudno w tym przypadku méwic o akcie komunikacji. Brak tu nadawcy
komunikatu, a raczej jest on nieistotny: ,,napis trwa w jakims miejscu
czy na jakims$ przedmiocie, zwigzany z tym umiejscowieniem raczej niz
z jakims$ aktem komunikacji”?”.

23 ]. Lalewicz, Komunikacja jezykowa i literatura, PAN, Warszawa 1975, s. 6.

24 Tamze, s. 123.

25 Warto zauwazy¢, ze Lalewicz publikuje swe rozwazania ledwo szes¢ lat po pierw-
szym wydaniu Aktéw mowy Searle’a.

26 ]. Lalewicz, Napis i tekst, , Teksty Drugie” 1973, nr 7, s. 101.

27 Tamze.
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Wiaze sie z tym kolejna interesujaca cecha napiséw, a mianowicie ich
semantyka. Napis taki jak np. tabliczka z nazwa ulicy i etykieta z nazwag
produktu, cho¢ posiadaja znaczenie, nie wyznaczajg swego odniesienia,
jak bywa to z nazwami zawartymi w typowych wypowiedziach jezyko-
wych. Jest dokladnie odwrotnie: napis dostarcza nazwy odniesieniu,
ktdre dane jest poprzez sytuacje, w ktdrej na napis trafiamy.

Napis nie odpowiada na pytanie: o ktéry przedmiot chodzi w komuni-
kacie?, lecz na pytanie: jak sie nazywa przedmiot, ktérego komunikat
(napis) dotyczy?.28

Obie te cechy napisu biorg si¢ ze szczegdlnej relacji, w jakiej epigraf
pozostaje z przestrzenia lub z pewnym przedmiotem znajdujacym sie
w przestrzeni. Owo uwrazliwienie na kwestie przestrzeni, w jakiej
funkcjonuje komunikat jezykowy, przywotuje na mysl rozwazania
Harolda Innisa, wskazujacego na przestrzenne i czasowe nachylenie
poszczegdlnych srodkéw komunikacji. Napis bylby medium o na-
chyleniu czasowym: przekazywalby poprzez czas, nie za$ poprzez
przestrzen. Inaczej w przypadku radia, ktoére odznacza si¢ nachyleniem
przestrzennym. Lalewicz zauwaza, ze wspdélne TERAZ stanowi punkt
odniesienia dla stuchaczy radia, natomiast w przypadku odbiorcow
napiséw, takich jak ,Palenie wzbronione”, brak takiego czasowego
punktu odniesienia, a grupe odbiorcow jednoczy wspdlne Tu (Lale-
wicz, 1975: 34).

Pragmatyczny wymiar mowy ujawnia sie¢ w podziale aktéw mowy na
wypowiedzi DO kogos oraz wypowiedzi LA kogos. Lalewicz inspiruje si¢
teorig Austina-Searlea, ale jego propozycja nie daje si¢ zredukowac do
instrumentarium tej teorii ani do niej w zaden inny spos6b sprowadzic.
Nerw owej klasyfikacji binarnej ma charakter komunikacyjny. Prze-
prowadzona bowiem zostala ze wzgledu na relacj¢ miedzy wszystkimi
elementami aktu komunikacyjnego: nadawca, odbiorcg oraz komuni-
katem. Wypowiedz Do kogos to

28 Tamze, S.104-105.
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taki komunikat, ktory ze wzgledu na swdj sens implikuje i manifestuje
okreslona relacje dramatyczng, w ktorym wystepuje jako yA wobec CIEBIE
czy JA wobec was.??

Przykladem komunikatu po kogos$ jest prosba, rozkaz, przysie-
ga, obietnica, przemdwienie polityczne, mowa sagdowa, kazanie, list,
zarzadzenie, obwieszczenie. Wypowiedzi pLa kogo$ to konstatacja,
opis, anegdota, plotka, wywdd teoretyczny, zart, odczyt, wyklad,
pogadanka, opowie$¢, esej, rozprawa naukowa, podrecznik, dzieto
filozoficzne, utwor literacki3®. Wypowiedz po kogo$ zostaje wyarty-
kutowana w zasadzie z pomocg drugiej osoby oraz przy uzyciu trybu
rozkazujacego, natomiast wypowiedz prLa kogo$ implikuje zastoso-
wanie raczej trzeciej osoby i trybu orzekajacego. Méwienie ze swej
natury jest skierowane Do kogo$, adresat wypowiedzi jest partnerem
rozmowy, a nie stuchaczem, ktérym staje sie w przypadku takich
form ustnych jak wyktad czy opowiadanie, gdy sytuacja dialogowa
zostaje zawieszona?!.

Réznica miedzy wypowiedziami DO oraz wypowiedziami DLA wspot-
gra z opozycja miedzy mowa i pismem. Lalewicz stara si¢ zdemaskowac
falszywos$¢ potocznych przekonan na temat analogii miedzy méwieniem
i pisaniem, do ktorych bezrefleksyjnie stosujemy trdjkatny Organon
Karla Biihlera, skladajacy si¢ z wierzchotkow: nadawca, komunikat
i odbiorca. O ile w przypadku komunikacji pisemnej mozna faktycznie
oddzieli¢ komunikat jako autonomiczny przedmiot, o tyle w

komunikacji ustnej nie mamy do czynienia z komunikowaniem jako
czym$ odrebnym od aktu komunikowania, czyms, co jest wytwarzane,
a nastepnie przesylane i odbierane. Sfowo méwione istnieje jedynie jako
wypowiadane i styszane zarazem. 32

Kilkusekundowe falowanie powietrza wywotane drganiami ludzkich
strun glosowych nie jest przedmiotem konkretnym w tym samym

2 ]. Lalewicz, Komunikacja jezykowa i literatura, s.57. ~ 3° Tamze. 3! Tamze.

32 Tamze, s. 72.
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sensie, w jakim przedmiotem konkretnym jest poplamiona atramen-
tem kartka papieru lub pokryty rysami kawalek kamienia. Dlatego
tez schemat aktu komunikacji w ujeciu Lalewicza jest prostszy niz
sugeruje model Organonu, gdyz skfada si¢ tylko z dwdch elementow
i wyglada tak:

JA — TY 33

Zupelnie inaczej przedstawia si¢ sprawa w przypadku komunikacji
skrypturalnej. Dopiero na jej poziomie mozna wprowadzic¢ pojecie tekstu,
bedacego przedmiotem, ktory zaposrednicza kontakt nadawcy i odbiorcy.
Jednak i tym razem Organon Biihlera zawodzi w adekwatnym opisie
mechanizmu zachodzacego procesu. Akt przekazywania informacji
obejmuje w istocie dwie odrebne i niezalezne operacje: wytworzenie
komunikatu oraz przekazywanie komunikatu3®* (Lalewicz, 1975: 72).
Wiasciwy model powinien wyglada¢ wiec mniej wiecej tak:

JA PisSz3cy — TEKST

TEKST - JA czytajacy3®

Brak aktora oznaczonego jako ,, TY” wskazuje na brak zachodzenia
w tym wypadku sytuacji dramatycznej, w ktérej takie dwie osoby by
sie jednoczesnie pojawialy. Akt komunikacji sklada si¢ z dwoch nie-
zaleznych zdarzen, z ktdérych kazde polega na wejsciu w pewng relacje
z piSmiennymi $srodkami przekazu: pisania lub czytania.

W przeciwienstwie do mowienia pisanie nie jest artykulacjg mnie wobec
kogos [...], lecz operacja w uniwersum rzeczy: budowaniem komunika-
tu - jakkolwiek 6w komunikat formutowany jest dla kogos i ze wzgledu

na niego. 3¢
33 Tamze. 34 Tamze, s. 73. 35 Tamze. 36 Tamze, s. 86.
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Whnioski

Teoria mediow, czyli badanie srodkéw przekazu, cho¢ moze poszczycic
sie, jak wida¢, diugg i szacowng tradycjg, dopiero dzi$§ uzyskuje status
autonomicznej, pelnoprawnej dziedziny wiedzy. Nie jest to przypadek.
Chwila obecna przyniosta niespotykany do tej pory w historii lawinowy
rozwoj srodkéw przekazu, a jednoczesnie ich narastajacg zlozonos¢,
zasieg, precyzje, moc. Teraz, gdy tyle medidw jest ,,nowych”, ich spe-
cyfika ujawnia si¢ najwyrazniej, a badacze owych zjawisk stojg przed
niepowtarzalng okazja obserwacji ,narodzin” licznych nowych srodkéw
przekazu, ich ré6znorodnych mutacji i form. Owa chwila ,,nowosci” czy
»>mlodosci” w zZyciu medium juz nigdy si¢ nie powtorzy.
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